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VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — legislativa

* Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/798 => transponovana do prava CR novelou Zdkona
¢. 266/1994 Sb. o drahach.

* Provadéci narizeni Komise (EU) €. 402/2013 o spolec¢né bezpecnostni metodé pro hodnoceni a posuzovani
rizik => primo pouzitelné => urceno navrhovateli = Sprava Zeleznic
* Clanek 2, odst. 1: ,Toto nafizeni se pouZije na navrhovatele...”
* Clanek 3, odst. 11a): ,Navrhovatelem se rozumi Zeleznié¢ni podnik nebo manazer infrastruktury...”

 Clanek 5, odst. 1:, Navrhovatel odpovidd za pouZiti tohoto nafizeni, véetné posouzeni vyznamnosti
zmeny na zakladé kritérii podle clanku 4, a za provedeni procesu fizeni rizik.”

e ERA: Navrhovatel muze ¢ast svych povinnosti delegovat (na projektanta / zhotovitele), nelze vsak
delegovat zodpovédnost!

* Dokumenty ERA

* Prlivodce pro uplatiiovani narizeni Komise o pfijeti spolecné bezpecnostni metody pro hodnoceni a
posuzovani rizik, jak je uvedeno v ¢l. 6 odst. 3 pism. a) smérnice o bezpecnosti zeleznic

* Soubor prikladl posuzovani rizik a nékterych moznych nastroji podporujicich nafizeni CSM
e AsBo Recommendation For Use Nr 01, version: 2.0

e CSN EN 50126-1, CSN EN 50126-2



VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — vyznamna zmeéna

* PNK 402/2013, ¢lanek 4

e Odstavec 1: ,Pokud v nékterém clenském staté neexistuje oznameny vnitrostatni predpis slouzici k
urceni, zda je zména vyznamna ci nikoli, navrhovatel posoudi mozny dopad dané zmény na
bezpecnost zeleznicniho systému. Pokud navrhovana zména nema zadny dopad na bezpecnost,
nemusi se proces rizeni rizik popsany v ¢lanku 5 pouzit.”

e QOdstavec 2: ,Ma-li navrhovana zména dopad na bezpecnost, navrhovatel pomoci odborného
posouzeni rozhodne o vyznamnosti zmény na zakladé téchto kritérii:“

 a) dusledek selhani: nejhorsi vérohodny scénar v pripadé selhani posuzovaného systému s
prihlédnutim k existenci bezpecnostnich bariér mimo posuzovany systém;

* b) novy prvek pouzity pri zavadéni zmeény: to se tyka jak toho, co je inovativni v zelezni¢nim
odvétvi, tak i toho, co je nové pouze pro organizaci zavadeéjici zménu;

* ¢)slozitost zmény;

* d) sledovani: nemoznost sledovat zavedenou zménu béhem celé doby Zivotnosti systému a
provést vhodny zasah;

e e) vratnost: nemoznost navratit systém do stavu pred zménou;

 f) doplnkovost: posouzeni vyznamnosti zmeény s prihlédnutim ke vSem aktualnim zménam
posuzovaného systému souvisejicim s bezpecnosti, které nebyly posouzeny jako vyznamné.
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Problematika posuzovani bezpecnosti — vyznamna zmeéna

Doporucena kritéria pro posuzovani vyznamnosti technické zmeny

oznaceni kritéria

diléi doporuend vdaha ===

0,25

a) disledek selhéni anomalie od normalniho stavu, napf. odchylka |incident (ve smyslu zak. ¢. 265, 549)
ve zplsobu provozu a obsluhy
b} novy prvek u provozovatele schvilené Feleni (nebo schvilené Feieni nebo zafizeni v Zelezniénim
zafizeni) odvétyi a v CR, nikoliv u provozovatele, ktery
ZmEnu navrhuje
c) sloZitost zmény zména nebo rekonstrukce, kterd se provadina |zména provadéna sougasné na vice zafizenich
jednom zafizeni subsysiému nebo jeho &3asti, subsystému nebo na nékolika propojenych
neméni se proces obsluhy a proces adriby je zafizeni subsystému (napf. modernizace jednoho
stejny nebo jednoduisi nebo nékolika propojenych piejezdowych zab.
zafizeni, staniéniho zab. zafizeni, trafového zab.
zafizeni), na jednom nebo nékolika souvisejicich
stavebnich objektech, atd., ale proces obsluhy a
udriby byl u provozovatele zaveden ajeho
principy se nemé&ni
d) moZnost sledovdni zmény snadné sledovdni stavu pomocdi zavedenych moinost sledovani pomoci diagnostickych moZnost sledovani zmény pouze pomoci dosud u
{standardnich) postupd preventivni Gdrzy metod, navrZenych se zmé&ncou nad rémec provoiovatele nezavedenych, nakladnych nebo
zavedené preventivni ddrZby sloZitych diagnostickych metod
e) vratnost zmény vratnd, vratna s vynaloZenim nizkych naklad(, |vratna s uplatn&nim provoznich zmén nebo vratna s vynalofenim vysokych nakladd a sloZitych
vratnd s uplatn&nim jednoduchych provoznich  |nizkych nakladd provoinich zmén
zmén
f) doplikovost {pfihlédnuti k vlivu Zadny vliv vliv nezvyiujici disledek Zadného piedchoziho  |vliv nezvyiujici ddsledek selhani, ma pouze vliv

drive posouzenych zmén nebo
dosud neposouzenych zmén nebo k
realizaci nevyznamnych zmén)

kriteria u dfive posouzenych zmen na sloiitost predchozich zmén, vratnost a

moZnost jejich sledovani




VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — vyznamna zmeéna

* Novy pokyn DU
e ,V pripadé technickych zmén bude vyzadovana u nového strukturalniho subsystému za predpokladu,
Ze jeho zmeéna v sobé obsahuje nové inovativni postupy, nové Ci drive nepouzité systémy;, jejich
netradicni reseni v ramci zeleznicniho systému EU, a nebylo mozno na né plné aplikovat kodexy
spravné praxe, nebo nelze vsechna jejich konstrukcni reseni i funkcionality dohledat jiz ve schvalenych
a praxi provérenych typech obdobnych subsystémi nebo jejich konstrukénich ¢asti ¢i modulu...”

v

Nepouzije se nikdy — nesmysl, ktery je vyvracen komunikaci s ERA

Jsme v kontaktu s DU a budeme se snaZit tu definici zménit tak, aby to davalo smysl



VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — kdy proces zacina

 PNK 402/2013, pfiloha |, bod 1.1.1 + Dodatek
» ,Proces rizeni rizik zacina vymezenim posuzovaného systému...”

* Pravodce pro uplatiovani narizeni Komise, Pfiloha |, komentar [G 1] + obr. 3
e ,CSM jsou uplatnény na zacatku projektu s cilem zajistit, aby vSechna prislusna nebezpeci byla uréena
a fizena na zdkladé zaznam( o nebezpedi...”
e Soubor prikladl posuzovani rizik a nékterych moznych nastroji podporujicich narizeni CSM, Priloha |,
kapitola 2, bod 1.1, komentar [G 3] + bod 2.1, komentar [G 3] + obr 4,5
e ,Proces posuzovani rizik zaCina od predbézného vymezeni systému.”
e ,Proces fizeni rizik, na ktery se vztahuje CSM, mute byt znazornén v ramci V-cyklu, ktery zacina
(predbéznym) vymezenim systému...”
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Vybér a jmenovani Wstup zhotovitele

VWWZKUMNY USTAV ZELEZNICNT, a. s.

Vstup projektanta PDPS AsBo pro realizaci — stavby, Gtlum u
sZ [/ DO . ] L. pokud nebylo vybrano projektantd
- Febira pind Vybér a jmenovani diive . .
Hﬂd noceni Eeusmérnéné AsBo pro realizatni o SZ f DU_
- - - = - dokumentaci — polud/ Druhy wystup AsBo akceptuje
- nebezpedi a . e - . bytkova
a posuzovani rizik: nebezpel 2 ebylo vybréno diives? / DO zbyt
= zhythova prebira plné rizika o .
7fufstup projektanta DPS (52 rizika Pruni wistup AsBEo neusmérndna ??;ere:na zprava
Vybér a2 jmenovani AzsBo  J& v procesu po celou dobu) nebezpedi a AszBo
pro zameér Vstup daldich élend tymu akceptuje
(napfiklad HZ5) zhytkova

rizika

projektu/navrh/re aliza\
Pribé&zna prace na registru rizild

Registr rizik
do DPS

Cast Zivotniho cyklu
subsystéemu:

Zpracovani
dokumentace EIA &

Zamér projektu Zpracovani

(schvaleni financi e e d?;ruer;l::tiiin:vl:;? Realizace stavby e l:;:la e
stavby) povoleni stavby =
Posouzeni
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Podklad: e vydani ISV vybrana dfive vyddni
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M ) [(NoBo) ve
Bezpefnostni koncept f4zi povoleni
Vybér a jmenovani (scénsfe provozu pfi zameéru

mimoradné udalosti,
bezpefnostni schéma
stavby, grafikony scénaid
pro mimofadneé udalosti)
PER

Operativné takticka studie
Analyza rizik (vétrani,
posouzeni evakuace osob
a rozvoje koufe, rizikova
analyza)

NoBo pro fazi
predbé&iného
posouzeni / celkového
navrhu/realizace

Vybér a jmenovani
NoBo pro fazi
celkového navrhu -
pokud nebylo vybrano
dfive



WzKkUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.
Problematika posuzovani bezpecnosti — jak na to
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VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — jak na to

1. Mitinterni dokument, ktery resi u konkrétniho projektu postup identifikace, klasifikace, vybéru
a uplatnéni zasad prijatelnosti a hodnoceni rizik (PNK 402/2013, ¢l.6, 2(b) + pfiloha |, bod 1.1.2
a 1.1.6; AsBo Recommendation For Use Nr 01, version 02)

a) Metoda identifikace nebezpe¢i (HAZOP CSN EN 61882, FMECA CSN EN IEC 60812) —
doporuceni CSN EN 50126-2

MuUze byt pouZity i brainstorming, pokud se ho uUcastni relevantni odbornici a pokud je
provadén systematicky
a) Klasifikace dle CSN EN 50126-1
b) Vybér zasady prijatelnosti (kodex spravné praxe, referencni systém, uplatnéni
jednoznacného odhadu rizik)
2. Sestavit tym (PNK 402/2013, priloha |, bod 1.1.6)
e Struktura a personalni obsazeni, odpoveédnosti
Ukoly v oblasti Fizeni rizik
Zapojeni v jednotlivych fazich zivotniho cyklu
Kompetence (typy, SO, PS, profese)
Kvalifikace a praxe




VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — jak na to

* |dentifikace nebezpeci
« Cislo, nazev, pfi¢ina, metoda identifikace, osoba odpovédna za identifikaci

Klasifikace nebezpeci

* Metoda, ¢etnost vyskytu, nejhorsi disledek, prijatelnost nebezpeci, osoba odpovédna za
klasifikaci

Vybér zasady prijatelnosti
* Faze zivotniho cyklu, vybér zasady, pouzité kodexy (referencni systém, jednoznacny odhad
rizik), bezpecnostni opatreni, osoba odpovédna za vybér zasady a jeji uplatnéni

Hodnoceni rizik
* DUlkaz o uplatnéni, vysledek hodnoceni, osoba odpovédnd za hodnoceni rizik



VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — priklad (tym)

titul Kompetence
_{organizace (firma) |Ukoly v oblasti fizeni rizik Zapojeni ve fazich (stavebni objekty, profese) Kvalifikace a praxe
[v] Identifikace nebezpedi VUT FAST v Brné, Ustav
g > Zelezni¢nich konstrukci a
Klasifikace nebezpedi
- e staveb

Vybera upiatneni zasad prijateinosti 10 let praxe v oboru

Ing. Antonin [ Hodnoceni rizik CKAIT 12345
‘Svrskar 1-6 Zelezniéni svriek a spodek Modernizace trati z X do Z

|dentifikace nebezpedi
Klasifikace nebezpeti
Vybeér a uplatnéni zdsad prijateinosti

Ing. Jaromir
TunelaF [] Hodnoceni rizik 1-5 Tunelové stavby

Identifikace nebezpedi
[] xiasifikace nebezpeéi

Ing. Frantisek [ \ycrauplotnenl zud plfeteinost Identifikace nebezpedi,

Bezpecak [[] Hodnocenf rizik 1-10 bezpeénostni expert

[] identifikace nebezpedi

[] xiasifikace nebezpeéi

Ing. Miroslav Viybér a uplatnéni z4sad pijatelnosti
|Spodkar [] Hodnoceni rizik 7 - 10 Zelezni&ni svriek a spodek

[[] identifikace nebezpedi

[] xiasifikace nebezpeé(

[] vybér a uplatnéni zésad piijateinosti
Ing. Jaromir Hipik Hodnoceni rizik 1-5 Vedouci projektu




WzKkUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.
Problematlka posuzovani bezpecnosti — priklad (identifikace)

Identifikace nebezpedi
P& Metoda Osoba
e Nazev nebezpeéi (struéné) Pficina identifikace | zopdpovédna
‘nebezpedi = ? N
nebezpedi za identifikaci
Geometrické parametry koleje
i nejsou v povolenych mezich + Ing. Antonin

Brainstorming

pouZiti nevhodné sestavy Svrikar
Zeleznicniho svriku
Vykolejeni kolejového vozidla
Srazka kolejového vozidla s :
; i ) ) Ing. Jaromir
2 nakladkladem, ztracenym Brainstorming 2
Tunelar

predchozim vlakem v tunelu




WzKkUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.
Problematika posuzovani bezpecnosti — priklad (klasifikace)

Klasifikace nebezpeci
Metoda Cetnost Nejhorsi Prijatelnost : odp?;oét:lana s
klasifikace vyskytu dusledek nebezpeci Klasifikaci

Ing. Frantisek

CSN EN 50126-1| Prilefitostné | Katastroficky | Nepfipustné ..
Bezpecak

Ing. Jaromir

CSN EN 50126-1|Vzacné Katastroficky [NeZadouci S
Tunelar




Problematika posuzovani bezpecnosti — priklad (klasifikace)

C.2 Kategorie ¢etnosti vyskytu

VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Nasledujici tabulka C.1 a tabulka C.2 udavaiji priklady kategorii ¢etnosti, pfizpisobené konkrétnimu pouZiti.

Pouziti téchto konkrétnich priklad neni povinné a smi byt pouzZity jiné klasifikace.

Tabulka C.1 - Cetnost vyskytu nebezpeénych udalosti s priklady kvantifikace (zalozeno na éase)

Priklad ekvivalentniho
Priklad rozsahu cetnosti vyskytu béhem 30 let
. . ) ) zalozeném na jedné polozce | zivotniho cykiu pro jednu
Uroven cetnosti Popis provozované 24 h/den polozku provozovanou
5 000 hod/rok
Ocekava se, Ze se stane
Casté Bezpochyby se bude vice jak jednou za obdobi vice jak 150 krat
vyskytovat ¢asto. K udalosti pfiblizné 6 tydni
bude dochazet velmi asto.
Pravdépodobné Vyskytne se nékolikrat. pfiblizné jednou za 6 tydnl asi 15 az 150 krat
U udalosti Ize predpokladat, aZ jednou za rok
Ze se vyskytuje Casto.
Prilezitostné Pravdépodobné se nékolikrat priblizné jednou za rok asi 2 az 15 krat
objevi. U udalosti Ize i az jednou za 10 let
predpokiadat nékolik vyskytu.
Vzacné Pravdépodobné se vyskytne pfiblizné jednou za 10 let nanejvys jednou
nékdy béhem Zivotniho cykiu. az jednou za 1 000 let
U udalosti Ize dGvodné
predpokiadat, Ze nastane.
Nepravdépodobné | Vyskyt je nepravdépodobny, priblizné jednou za 1 000 let nepiedpoklada se vyskyt
ale mozny. Lze predpokiadat, aZ jednou za 100 000 let béhem Zivotniho cykiu
Ze udalost smi vyjimefné
nastat.
Vysoce Vyskyt je mimoradné jednou za obdobi priblizné béhem Zivotniho cykiu je
nepravdépodobné | nepravdépodobny. Lze 100 000 let nebo vice vyskyt mimoradné
predpokladat, Ze k udalosti nepravdépodobny
nedojde.




VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — priklad (klasifikace)

CSN EN 50126-1 ed. 2

Tabulka C.4 - Kategorie zavaznosti (priklad 1 souvisici s RAMS)

Kategorie 5 5 % ¢ R :
riritnoall Dusledky pro osoby nebo prostredi Dusledky pro sluzbu/majetek
Katastroficka — ovlivni velky pocet lidi a vede k mnoha umrtim a/nebo | jakykoliv z niZe uvedenych dasledki
— extrémni po3kozeni prostredi za soucasneho vyskytu dusledku
pro osoby nebo prostiedi
Knticka — ovlivni velmi maly pocet lidi a vede k maximalné ztrata dilezitého systému
jednomu umrti a/nebo
— rozsahlé poskozeni prostredi
Okrajova — Zadna mozZnost umrti, mozna jen vazna nebo mala vazné poskozeni systému (systéma)
zranéni a/nebo
— malé poskozeni prostredi
Nevyznamna — mozZné malé zranéni malé poskozeni systému




VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — priklad (klasifikace)

CSN EN 50126-1 ed. 2

Tabulka C.8 - Kategorie prijeti rizika (priklad 2)

Kategorie prijeti rizika

Cinnosti, které maji byt vykonany

Nepripustné

Riziko musi byt odstranéno.

Nezadouci Riziko smi byt prijato pouze tehdy, jestlize jeho sniZeni je prakticky nedosaZitelné a se
souhlasem subjektu odpovédnym za Zeleznici nebo fidiciho organu pro otazky
bezpecnosti.

Pripustné Riziko Ize pripustit a prijmout pfi piimérené kontrole (napf. postupy udrzby nebo pravidia)

a se souhlasem subjektu odpovédnym za Zeleznici.

Zanedbatelné

Riziko Ize prijmout bez souhlasu subjektu odpovédného za Zeleznici.

Kalibrace matice rizika by se méla provadét na zakladé knténi prijeti rizika, Cetnosti vyskytu kategorii a kategorii
zavaznosti. V tabulce C.9 je uveden priklad kalibrované matice rizik.

Tabulka C.9 - Kategorie prijeti rizika (priklad souvisici s bezpec¢nosti)

Cetnost vyskytu nehody

vrws

Kategorie prijeti rizika

Casta Nezadouci Nepripustné Nepripustné Nepripustné
Pravdépodobna Pripustné NezZadouci Nepripustné Nepripustné
Prilezitostna Pripustné Nezadouci Nezadouci Nepripustné
Vzacna Zanedbatelné Pripustné Nezadouci Nezadouci
Nepravdépodobna Zanedbatelné Zanedbatelné Pripustné Nezadouci
Vysoce nepravdépodobna | Zanedbatelné Zanedbatelné Zanedbatelné Pripustné
Nevyznamna Okrajova Kriticka Katastroficka
Zavaznost nehody (zapri¢inéné nebezpedim)




° V4 7 A\ ° VUZ W ‘U 2 C ’,a.s.
Problematika posuzovani bezpecnosti— PO R S

piiklad (vwbér zasady ptijatelnosti)

Navrh geometrikcych
parametri v souladu s
NevyuZito. NevyuZito. limitnimi hodnotami
normy a s ohledem na
stanoveneé rychlosti

CSN 73 6360-1, predpis
SZDC S3

Ing. Antonin

1-5 Kodex spravné praxe
P P Svrikar

Navrh geometrikcych
parametrd v souladu s
limitnimi hodnotami
normy a s ohledem na Ing. Antonin
stanovené rychlosti, Svrikar
poufZiti schvalené sestavy
Zelezni¢niho svriku pro
danou rychlost
Provedeni stavby s
NevyuiZito. NevyuiZito. dodrZenim maximalnich
odchylek

CSN 73 6360-1, predpis

& NevyuZito. NevyuZito.
SZDCS3 g ¥

6 Kodex spravné praxe

CSN 73 6360-2, pFedpis
SZDCS3

Ing. Miroslav

7-10 Kodex spravné praxe
P P Spodkar

Je tieba dofesit v daldi Ing. Jaromir

1-5 Kodex spravné praxe NevyuZito. NevyuZito. NevyuZito.
P P Yy L L fazich Tunelar




Hodnoceni rizik

Dukaz o uplatnéni
(porovnani s kritérii)

Vysledek
hodnoceni
prijatelnosti

Osoba zodpovédna
za hodnoceni rizik

Technicka zprava,

Usmérnéno pro
fazi 1-5, nutné

Ing. Jaromir Hipik

) " porovnani s
situace a podelny fez T Ing. Radovan
2 L ATES ritérii v i S
SO Zeleznicni svriek - 3 — Zeleznicar
navaznych fazich
Pfipustnée
Usmérnéno pro
e i fazi 6, nutné Ing. Vitéslav
Technicka zprava, . i
5 s porovnani s Vedouci
situace a podelny fez R
i e S kritérii v Ing. Radovan
SO Zeleznicni svriek i i s I e
navaznych fazich |Zeleznicar
Pripustné

Protokoly z méreni
geometrickych
parametra koleje

Usmeérnéno, riziko
je pripustné

Ing. Jaroslav Stavar
Ing. Radovan
Zeleznikar

Neprovedeno

Musi byt
usmernénov
dalSich fazich

NeZadouci

Ing. Jaromir Hipik
Ing. Radovan
Zelezni¢ar

VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — priklad (hodnoceni)



VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — shrnuti — proces
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VYzKUMNY USTAV ZELEZNICNI, a. s.

Problematika posuzovani bezpecnosti — shrnuti — proces
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